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Die Beschwerdefihrerin, die Gemeinwoh! Zahlungsdienstleistungen Aktiengesellschaft in
Grindung, erhebt wegen Ablaufs der Entscheidungsfrist der belangten Behorde

nachstehende
S&umnisbeschwerde
an das Bundesverwaltungsgericht und fihrt aus wie folgt:
1 Zum Sachverhalt und zum Ablauf der Frist gem&B § 8 VWGVG

Die Beschwerdefihrerin hat am 13.09.2017 einen Antrag auf Erteilung einer
Konzession als Zahlungsinstitut gemaR 81 Abs 2 ZaDiG bei der FMA eingebracht. Die
belangte Behérde, die Osterreichische Finanzmarktaufsicht (in der Folge kurz: FMA),
hat bislang keine Entscheidung Uber diesen Antrag getroffen.

GemaBl § B8 Abs 1 VwGVG kann Beschwerde wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht gemaB Art 130 Abs 1 Z 3 B-VG erhoben werden, wenn die
Behorde die Sache nicht innerhalb von 6 Monaten, wenn gesetzlich eine kiirzere oder
langere Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden hat. Die
Frist beginnt mit dem Zeitpunkt zu laufen, in dem der Antrag auf Sachentscheidung
bei der zusténdigen Stelle eingelangt ist. Gem&B § 6 Abs 2 ZaDiG hat die belangte
Behorde, die Osterreichische Finanzmarktaufsicht (in der Folge kurz: FMA), binnen 3
Monaten ab Eingang des Antrages entweder die Konzession zu erteilen oder die
Ablehnung des Antrages mittels begriindeten Bescheids schriftlich mitzuteilen.

Unter Bericksichtigung der gesetzlichen Entscheidungsfrist gemaB § 6 Abs 2 ZaDiG
ist diese am 13.12.2017 abgelaufen, weshalb die Voraussetzungen des § 8 Abs 1
VwGVG varliegen.

2. Zum (iberwiegenden Verschulden der Behérde:

Voraussetzung fur eine S&dumnisbeschwerde ist das Vorliegen eines Uberwiegenden
Verschuldens. Dieses liegt nach der Rechtsprechung im gegenstéandlichen Fall vor:

Es lagen weder uniberwindliche Hindernisse noch ein schuldhaftes Verhalten der
Beschwerdeflihrerin vor. Der Verzogerung liegt daher - im Lichte der
Rechtsprechung - alleiniges Verschulden der belangten Behorde zugrunde.

Vor Einbringen des Antrags auf Erteilung einer Konzession als Zahlungsinstitut
gemaB 81 Abs 2 ZaDiG hat es umfangreiche Korrespondenz mit der FMA gegeben. So
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haben etwa am 15.03. und 19.07.2017 Besprechungen bei der FMA mit den
zusténdigen Sachbearbeitern stattgefunden, in deren Rahmen der Antrag und das
zugrunde liegende Geschaftsmodell umfassend erdrtert wurden. Daher war der FMA
bereits seit etwa Méarz 2018 die beabsichtigte Antragstellung sowie der zugrunde
liegende Antrag der Beschwerdefihrerin bekannt. Ungeachtet dessen hat die FMA
innerhalb der Entscheidungsfrist des § 6 Abs 2 ZaDiG keine Entscheidung getroffen
noch hat sie einen Verbesserungsauftrag erteilt. Nach der Rechtsprechung hat die
Behorde unverziglich nach Einlangen eines Antrages die Vollstandigkeit desselben zu
uberprifen. Dies ist im gegenstéandlichen Fall nicht erfolgt.

Es ist daher - im Lichte der Rechtsprechung - kein Rechtfertigungsgrund erkennbar,
weshalb davon auszugehen ist, dass ein qualifiziertes Verschulden vorliegt.

3. Zur Zustéandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts:

GemaRB Art 131 Abs 2 B-VG ergibt sich die Zusténdigkeit des Verwaltungsgerichtes
des Bundes fiur Beschwerden gemaR Art 130 Abs 1 B-VG in Rechtssachen, die in den
Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes unmittelbar von Bundesbehoérden
besorgt werden. Das Finanzmarktaufsichtsbehtrdengesetz bestimmt die
Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes fiir Beschwerden gegen Bescheide
der FMA.

Die Verletzung der Entscheidungspflicht durch die FMA ist daher gemaR Art 130 Abs
1 Z 3 B-VG durch Sdumnisbeschwerde beim Bundesverwaltungsgericht geltend zu
machen.

4, Antrag

Aus diesen Grinden stellt die Beschwerdeflhrerin den

Antrag,

das Bundesverwaltungsgericht mdge

a. Uber den Antrag auf Erteilung einer Konzession als Zahlungsinstitut gem&B
81 Abs 2 ZaDiG selbst in der Sache erkennen;

b. gem&B § 24 Abs 1 VwWGVG eine miindliche Verhandlung anberaumen.

Wien, am 18. Dezember 2017
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FMA - Ubernahmebestitigung

Wir bestétigen den Erhalt von:

Ein Kuvert von Bichler Zrzavy Rechtsanwalte an die FMA

Betrifft:

Beschwerdefuhrerin: Gemeinwohl Zahlungsdienstleistungen Aktiengesellschaft in
Griindung

Ort: Wien, am 18. Dezember 2017
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